
usPJESNosr PnNoroSroc TRETMANA

POCTI.IITELJA RAZBOJSTVA I RAZBOJNTCXIH

KRADA S OBZIROMNA RANIJE

MANIFESTIRANJE ASOCIJALNIH OBLIKA

PoNASmln

ovaj rad usmjeren je na valorizaciju procesa resocijalizaciie (rehabilitac'rie) osutlenih potinitelia kaznenih dlela

razbojswa i razbolnlttih krada, 
" 

pui". sagledavinja reiaciia izmedu nekih oblika asociialnih pona5ania koii

su obil;ezavali ponatanje ovih oso'ba prije penoloskog tretmana-(prekomierno konzumiranie alkohola, droge i

tableta, sklonort rStnli,'b"sposlitarenju ikockanju, veianost uz sferu prostituciie itetoviranie) i nekih indikatora

uspjeinosti toga tretmana (primjena sira(ivanja boravka osudenog u kaznenom zavodu, opca prociena niegovog

po#ranla i uipjeinosti reiocililizacije). S time je u vezi provedeno istrativanie (n = 327) osudenika muikog

spota, osudenitr na bezuvletnu'kaznuiawora, a prikupljenisu podaci obratleni analizom variianci i regresiiskom

analizom. pokazalo se da prisuspo razlititih asocijalnih oblika ponaiania potinitelia kaznenih diela razboistva

i razbojnitke krade znataino ometa tiiek i uspieinost niihova penoloSkog tretmana'
kliutne rijeti: asocijalna ponaiania, osudene osobe, razboistva, penoloSki tretman

pimljeno: srpanj'97.
pihvaieno: listoqad' 97.

UVOD

l\ ru5tvo, suoCeno sa stalnim porastom
l-f del i nkvencije, potite ispitiva nje penol o-
Skog tretmana sa stajali5ta njegove udinkovi-
tosti. Takva su ispitivanja, poglavito ona
usmjerena na eva luaciju ue inkovitosti
institucionalnog tretmana maloljetnih
delinkvenata, ve( davno otkrila mnoge
slabosti u organizaciji tretmana i njegovom
provodenju. Tako sedamdesetih godina ovoga
stolje(a prevladava ideja o uzaludnosti
rehabilitacijskih poku5aja (Martinson, 1974;

Liptoni sur.,1975; Brody, 1976). Adams (1977),

analizirajuCi istraZivanja uCinkovitosti tret-
mana, zakljuCuje da je "reforma promaSaj" i

da, uz mali broj iznimaka, ideja rehabilitacije
nije djeloworna. Bailey (1955, prema Adams,
1974) takoder zakljutuje kako je sasvim jasno

vidljivo da su dokazi koji podrZavaju djelo-
wornost rehabilitacijskih tretmana neznatni,
nedosljedni i relativno dvojbeni.

Izvorni znanstveni dlanak

UDK:376.5

lpak, niz studija i metaanaliza tijekom
posljednjih desetlje(a doveo je do promjene
stava o utinkovitosti rehabilitacijskih napora:
danas postoje nedvosmisleni dokazi o

utinkovitosti programa koji zadovoljavaju
odredene uvjete, kao Sto su utemeljenost na

klasifikaciji osudenika prema stupnju
dru5tvene opasnosti i kriminogenih potreba,
prilagodenost programa njegovim korisni-
cima, suradnja sa Sirom zajednicom i drugo
(McGiure i Priestley, 1996).

Brennan i Sarnoff (1994), na uzorku 1.791

muSkih, odrasl ih uhiCeni h ispitani ka, rodeni h
izmedu 1944. i 1947. godine u Danskoj,
testiraju hipoteze koje proizlaze iz teorije
utenja: (a) primjena sankcioniranja delin-
kvenata umanjuje broj kasnijih uhicenja; (b)
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me(aje u ponaSanju Edukacijsko-rehabilitacijskog fakulteta
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novakinja Edukacijsko-rehabilitacijskog fakulteta u Zagrebu.
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izricanje strozih sankcija nakon uhicenja nasirje..Dakre, razbojstva predstavljaju one

smanjuje stupanj kasnileg povra.ta; (c) obli(e imovinskih delikata koji se vrse uz

razlitititipovisankcija imaju slican ucinai na pomoc sile ili uz prijetnju silom (conklin'

;;;;il"tata; (d)itoj"iisi omlersankcija' 1e9J:37)'

bit ce nizi omjer Uuiucirr urricenja; (e) opravdanost razmatranja povezanosti

kontinurana primjena sankcij" urn-iui" ored-q9nglnih asocijalnih oblika ponasanja

broj kasnijih uhi(enja vise ne9-9 di;[;;- pocinitelja razbojnickih delikata' nalazi se i

tinuirano sanrcioniranje te (i) oiston- u saznanju da su.korije.ni kriminalnog ina

tinuiranosankcioniranjerezultiraponovnim druge niCine devijantnog pona3anja' u

uhi.enjem. Rezultati dobiveni ovom studi- stvaii, zajednidki' TeSko je',naime' vjerovati

jom podr2avaju f,ipot"t". t-izuzetkom one da (e osoba koja nema nikakvih problema

prema kojoj izricanje stroZih sankcija nakon sa svojom integracijom u obiteljsko' radno i

uhi(enja smanjuje stupanj kasnijeg.povrata Sire diu5tveno okruZenje, te koja ne pokazu-

tesugerirajudasankciieima;u;ein-aiuCin"f. je nikakva odstupanja u svom ponaSanju'

na povrat, bez obzira'na nlinovu strolost. bdl"dno'. krenuti kriminalnim putem' 5 time

RezultatinavedenogistraZivanjapoivrdu- u vezi Mik5aj-Todorovi4 i Butorac (1993) s

ju opravdanost t"r"-pt"ta r<6joj.uCinci pravom upozoravaiu l" Cinjenicu da se

pojedinih santcija, "'ti." i p"n6foSf.og delinkventi iz navike i multirecidivisti u

tretmana, nisu ovisni samo o'oUitje4imi odrasloj. dobi u znatnoj mjeri regrutiraju

toga tretm"n", u"i.io nizu tinitetja lioji'su u upravo-iz populacije koja je manifestirala

dinamickoj interatcil t'o-uin"nia licnosti i antidrusweno ponasanje jos u djetinjstvu, a

obiljezjima ponasanja-pocinit"tl" kaznenih zna(ajna je i Cinjenila. da je. prema znatnom

ri^r- 
s"rs'v!'r"'-'r- 

dijeluovihosobavecbiopoduzettretmankojiuJEro' 
rinianirtr r{a <e tt " ltirao zadovoljavaju(im utincima'

5 obzirom na Cinjenicu da se u ovom nue rezu

istra2ivanju bavimo pociniterjima kaznenog ra.korg osnovni kriterij u vecini istra2ivanja

djera razbojstva i ,"Iuo.inicr.in traca, trebi ueinkovitosti penoloskih tretmana pojava

istaknuti da se vrsta udinjenog kaznenog povratnistva, ciljevitretmana nisu upravljeni

djela smatra vrlo bitnom kririinoloikom samo na spre6avanje daljnjeg vr5enja

varijablom, a Cak se moze pretpostaviti i to kaznenih djela' Naime, definicija resocija-

da su podvrste unutar iste kategorije lizacije (rehabilitacije) podrazumijeva

[".n"nir, djela prihvatljiv pokazateljstupni" multidimenzionalan i jedinstven proces

kriminogenosti (Knezovic isur., 1989). napustanjadevijantnihobrazacapona5anja

Uostalom, Cin se jeJnog tovjeka, pa i onaj i ponovnog prilagodavanja dru5tvenoj

kriminalni, ,.,''oz"'oiij"tiiti r"ro 
-a'ko 

se taj zajednici, prihvacanjem drustvenog ponasa-

tovjek upozna , nj"gouoj individualnosti, nja kojeg ta zajednica o.dobrava'

stvarnom bi(u i karakteru, ukljucujuci cak i U tom smislu Uzelac (1982) navodi da na

karakteristiCne cne l.iift 
^itaj 

poCinitelj nije pitgnja vezana uz postojanje "neu(inkg;

svjestan (Fromm, l ggd). vitih" tretmana treba usrijediti odgovor koji

Kod razbojstva, izvrsenju oduzimanja je odraz uvida u swarni karakter pojave koju

prethodi svlaoavaiij" otpor" napadnutoj i ie.nastojitransformirati i uvjeta u kojima se

to uporabom sile iliozbillne prijetnje da-Ce taj proies odvija' Autor konstatira kako

napadat napasti neposiedno na livot ili oC-ekivanjaod transformacije ponaSanja' za

tijelo napadnutog, a tek potom dolazi koje postoji op(a suglasnost da ga je najteze

oduzimanja stvari.trgenbrodt (1g67) istice transformirati, a njegovi su subjekti upravo

Cinjenicu da razUoiniCti aeiitcti imaju osobe kojima je zbog toga izreCena bez-

poseban znaCaj i zbog toga Stose vrlo eesio uvjetna kazna zatvora, ne bi smjela biti

nalaze na granici aetikatl ubojstva, a osim privelika. Stovi3e, valjalo bi se zadovoljiti i

toga, razbojniCki prepadi na ljubavne parove iime da pona5anie u neku ruku stagnira' tj'

i usamljene zene iesto "iskliznu" u seksualno da se ne razviiau nepovoljnom smjeru' Stoga
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ve( sam smjeStaj u kazneni zavod nerijetko
zna(i prekid do tada evidentne nepovoljne
tendencije u asocijalnom i antisocijalnom
razvoju osudenih osoba, Sto ne bismjelo biti
ispuSteno iz vida u ukupnom procjenjivanju
uspje5nosti toga Procesa.

Potonje se poglavito odnosi na ponaSanja

koja Cesto prethode kriminalnom ponaSanju,

a mogu(nost njihova manifestiranja samim
je oduzimanjem slobode, odnosno pro-
vodenjem bezuvjetne kazne zatvora, ilibitno
oslabljena ili tak onemogu(ena. Takvim
ponaSanjima svakako pripadaju skitnja,
besposlitarenje, konzumiranje alkohola,
droga i tableta i kretanje u okruZenju
prostituki.

lstovremeno, ta su pona5anja znatajno
povezana s kriminalitetom. Jedno istraZi-
vanje povrata medu teZim vrstama prekrSaja
(vrieno u In5titutu za kriminologijo, Ljublja-
na, 1952) pokazalo je da se najvi5e poeinitelja
kaznenih djela nalazi medu poCiniteljima
prekr5aja iz skupine besposlitara. Medu
njima je ve( ranije u postupku zbog ueinje-
noga kaznenog djela bilo vi5e od tri Cetvrtine
osoba. Zaja (1985) je pronaSao da kod
osudenih s asocijalnim oblicima ponaSanja
postoji znatna vjerojatnost ka sljede(im
pona5anjima: sklonost pi(u, skitnji i bespo-
sl itarenju, bavljenje preprodajom i vezanost
uz sferu prostitucije.

Separovi( (1987) navodi rezultate istraZi-
vanja velikog broja devijantnih pona5anja
prema kojima medu evidentiranim potini-
teljima kaznenih djela ima 2,2o/o ponaSanja
vezanih uz sferu prostitucije, 4,7Vo skitnje i

prosjatenja , 1,2o/o pijantevanja, a Cak 44,2o/o

nezaposlenih osoba. Pokazalo se da se

socijalnopatolo5ka pona5anja (esto kombi-
niraju medusobno, pri Cemu je alkoholizam
najte3(a popratna pojava. Autor zakljuCuje
kako se kriminalna pona5anja javljaju u
jednoj "nemirnoj" skupini stalnih putnika,
skitnica, prosjaka koji mijenjaju svoje
prebivaliSte s lako(om te istiCe da se osobe
kaZnjene za besposlitarenje nalaze na
poCetku ili na kraju "devijantne karijere"
koja je obiCno kriminalna u godinama
zrelosti. Takve osobe vrlo su brzo gurnute

na druitveno dno, postaju teretom sebi i

dru5tvu, uz opasnost uvlatenja drugih u krug
njihova naeina Zivota.

Kriminolozi Njemaeke (prema Singer i

SediC, 197S) u svojim su istraZivanjima
prona5li da je medu poCiniteljima delikata
razbojstva, koji su izrazito skloni pi(u, Cak

96,80/o onih koji su u vrijeme Cinjenja delikta
bili pod utjecajem alkohola, dok su oni koji
mu ina(e nisu skloni, u vrijeme izvrSenja djela
bili alkohol izirani u 54,6Vo slueajeva. Mnoga
istra2ivanja ukazuju i na visoke stope
kriminalne djelatnosti medu ovisnicima o
opijatima (Nurco i dr., 1988; Strung i dr.,
1984; Hanson i'dr., 1985; Stephens i Ellis,

1975; Chambers, 1974;prema Butorac, 1995).

U njima su vidljivi pokazatelji recentnog
poveCanja kaznenih djela s elementima
nasilja, osobito razbojstava.

Usporeduju(i delinkvente koji nisu ovisni
o drogama i one koji to jesu, Petrovi( (1988)

iznosi da je litnost delinkvenata koji ne
konzumiraju drogu oCuvanija, a prilago-
davanje realitetu zdravije negoli u onih koji
to tine. Prva skupina delinkvenata, kako
navodi autor, pred ve(im optere(enjem ne
regredira, vec bira drugaCije obrasce pona-
Sanja. Oni su, pak, po svojoj naravi manje
'morbidni' nego oni u ovisnika o drogama.
Racki (1994), medutim, zakljutuje da obje
skupine osudenika (ovisnici i ne-ovisnici)
imaju niz zajednickih obilje4a, a izvjesne
razlike nalazi u podruCju kognitivnog,
konativnog i afektivnog funkcioniranja, ali
i na pojedinim varijablama koje se titu
socijalnodemografskih obiljezja ispitanika,
pri demu su osudene osobe - ovisnici o
drogama, u odnosu na one koji to nisu, u
ne5to lo5ijem poloZaju.

5 druge strane, kockanje i tetoviranje
prestavljaju pojave Cija je veza, u odnosu na

konzumiranje opijata, skitnju, bespo-
slo(arenje i vezanost uz sferu prostitucije, s

kriminalnim pona5anjem znatno slabija.
Naime, postoje raznovrsni "tipovi" kockara
i najrazliCitije pobude za tetoviranjem. lpak,
obje su pojave medu osobama osudenim na

bezuvjetnu kaznu zatvora znatno zastu-
pljene, a mogu(e je i da utjetu na tijek i
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uspjesnost penoloskog tretmana. Primjericet S€ razmatra pristup penoloskom tretmanu'

LujiC(1982)meduZOgisuCenihosobahalazi treba posebno naglasiti naCelo humanosti'

SZ (7 ,33o/o) onih koji kockaju, " iil"-i" 
individualizacije te naCelo razvijanja osobne

prognoza resocijalizicije, , ,rpor"ibi', odgovornosti kod osudenog (Zaia' 1985)'

osudenicima koji ne kockaju, znatno *oo- Tirn'vise.pristup penoloskom tretmanu koji

voljnija. '<' 
t\vLN:rv':""'"- --- 

pretendiia uspjesnosti i koji je koncepcijski

Zanimrjivi su i narazi skupine ameritkih usmjeren reiocijalizaciji (rehabilitaciji),

istrazivaca koji su na u=ork, osudenitke kojem promjena pona.Sa.nja pocinitelja

populacije ispitivali iazlike izmedu-ieio- kazneni'h djela predstavlja bitnu dimenziju,

viranih i netetovir"nift oiuC"nika. Pokazalo neminovno iziskuje i znanstvenu uteme-

sedatetoviraniosudenicinisuhomogenaljenost.
skupina, ali da u usporedbi s netetolirSnim Stoga je ovaj rad usmjeren na sagleda-

osudenicima imaju pozitivnije misrienle o vanleritaiijaizmedunekihoblikaasocijalnih

svom tijeru, cesce iu'sHoni elzibicionizmu, ponasanja pociniterja kaznenih djela razboj-

impurzivniji sr, ue, s"rokontfore i inhibicije. tty3 i r"=bolnieke krade koji su obilje2avali

U pogledu ,poroOnorii piit.goOU" to.i;.f- njihovo ponaSanje prije penolo5kog tret-

nom okru2enju tetovirane su se orou" mana i nekih indikatora uspjesnosti ishoda

medusobno znaCajno razlikovale' lspitavnje k"11": 
.

Milkovi6a (1985) je pokazalo da se tetovi U skladu s postavljenim ciljem' u radu se

ranje najCe56e vrgi u adolesentom Zivotnom razmatra uopCena hip.oteza prema kojoj

razdobrju. rstrazivanje je pokazaro i da prisustvo razlititih asocijalnih oblika pona-

tetovirane osudene orbu" ur!" sva kaznena ianja pociniterja kaznenih djela razbojstva i

djela, preteZito ona koja pr"tpott*g"lu raz'bojnieke kiade znatajno ometa tijek i

izrazitistupanj ti"l"in" agresivnosti poiini- uspje5nost penolo5kog tretmana'

telja (ubojstva, silovanja, poku5aji ubojstva'

nanoienle teske tjelesne.povrede, eo"ku:?j! METODE RADA
silovanja, razbojstva, nasilni(ka ponaSanla I :-'-' -l
dr.). u ovom ,roi[, ,, ," takva d;;;; uzorak ispitanika

Ji"l"poi"uilacak u44,2o/oslutaja,apokazalo lstrazivanje je provedeno na uzorku 327

se da su osudene osobe s viSestrukim osudenika' muskog spola' osudenih za

tetova2ama intelektualno inferiornije. kaznena djela razbo. jstva i razbojnicke krade,

Sve u svemu, kako hrvatski pozitivni koji su se nalazili ili se nalaze u kaznenom

pravni propisi kao osnovni postulat u zavodu zatvorenog tipa, a djelo su potinili

ir,rrs"njr tbnr..i;.- postavljaju' izmedu u razdobljuod 01'91: 1981'do 31'12'1993'

o1t"tog", ;."ro.ijitiracilu (rlhabilitaciju) godine. litrazivanje je provedeno tijekom

osudenlh osoba, it"lno je prisutna potreba listopada 1994' godine'

za izulavanjem i prognoziranjem kriminal-

nog pona5anja. Ciljtih izu(avanja trebao bi 
I

biti iznala2enje rrri"u. inaiuid,arili'nln Uzorakvariiabli

mjeraipostupakakojibinapoeinite|jaPosebnapozornost.ugv-o.mraduposvecana
kaznenog djela utjecaliiako da on promijeni je oblicima pona3anja koji, iako ne podlijeZu

antisocijalni nacin Zivota, te da istovremeno kazneno-pravnoj odgovornosti' izazivaju

usvoji drustveno prihvatlfive stavove i navike neodobravanje i osudu Sire drustvene

ponasanja. pri tolle se iz vida ne smije gubiti zajednice. Radi se o tzv. drustveno nepri-

cinjenica oa roniept penoloSkog.tietmana hv'atllivim' neprilagodgniT'odnosno asoci-

;ij; ;;ki artilc-'riJni- korpolit, vec je jalnim ponasanjima-skitnji, besposlicarenju,

normativno ureden. Poznata su op(a i sklonosti kockanju' kretanju u okru2ju

p.i"U^" naeela na kojima se temelii naS prostitutki, konzumiranju alkohola, droge,

,*t"uizvrsenjakazni =iwo'"'kodtega'kad tableta i tetoviranosti ispitanika' a sve

G-
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lM; t*S;,',i ,.,Ur; $ FOrlrJeY ;P

KON. ALKOHOLA 1.48 .59 1.68 .61 1.73 .61 4.33 .014

BESPoSLICARENJE 1.68 .47 r.61 .49 1.76 .43 2.79 .062

KON. DROGA 1.21 .53 1.15 .44 1.13 .46 .82 .441

KOCKANJE 1.21 .41 1.10 .30 1.14 .35 3.33 .037

PROSTITUCIJA 1.O7 .25 1.04 .19 1.02 .15 1.09 .337

SKITNJA 1.58 .50 1.64 .49 1.71 .45 1.55 .191

KON. TABLETA 1.18 .39 1.15 .36 1.17 ,37 .15 .86r

TETOVIRANJE 1.60 .49 1.52 .50 1.48 .50 1.42 .242

varijable koje opisuju ova ponaSanja imaju
kategorije 1. ne i 2. da.

lako pokazatelje resocijalizacije (reha-
bilitacije) mogu Ciniti mnoge varijable i

kategorije penolo5kog prostora, u ovom su

radu navedena obiljeZja ponaSanja ispita-
nika stavljena u odnos sa skraCenjem
boravka osudenog u kaznenom zavodu (s

kategorijama 1. kazna u tijeku; 2. smanjenje
kazne; 3. izdrZao cijelu kaznu), op(om
procjenom ponasanja osudenog u kazne-
nom zavodu (s kategorijama 1. pozitivno; 2.

promjenjivo; 3. negativno) i prognozom
struhog osoblja kaznenog zavoda o uspjehu
resocijalizacije (s kategorijama 1. pozitivna;
2. neizvjesna;3. negativna), kao primarnim,
iako ne ijedinim, indikatorima uspje5nosti
penolo5kog tretmana.

Varijable kori5tene u ovom istra2ivanju
dio su Anketnog upitnika, za tu svrhu
posebno konstruiranoga na Odsjeku za
poreme(aje u ponaSanju Fakulteta za
defektologiju i Fakultetu kriminalistitkih
znanosti. Podaci su prikupljeni iz sluZbene
dokumentacije Kaznenog zavoda Lepo-
glava.

Metode obrade informacija
Osim razmatranja relativnih i apsolutnih
frekvecija u(estalosti manifestiranja poje-
dinih predpenalnih oblika ponaSanja ispita-
nika, prikupljeni su podaci obradeni ana-
lizom varijanci, pri (emu je u jednom sluCaju
kriterijska varijabla skra(enje boravka
osudenog u kaznenom zavodu, u drugom

Tabli.ca 2. Analiza varijance predpenalnih oblilca ponalanja ispitanika, s obzirom na skra(enje boravka osudenog u kaznenom

zavodu (n,=$$ i n z= I 5 5 ; n := 84 ispitanika)

M=aritmetiCke sredine

S= standardne devi-
jacije pojedinih subu-
zoraka ispitanika

(n,-kazna u tijeku;
nr-smanjenje kazne;
n3 izdrLao cijelu
kaznu)

F-omjer= Fisherov test

P= statistitka znataj-
nost F-omjera

15'

op(a procjena ponaSanja osudenog u

kaznenom zavodu, a tre(em prognoza
struCnog osoblja kaznenog zavoda o uspjehu
resocijalizacije. Tako dobiveni podaci
provjereni su i metodom regresijske analize.
Kako su kategorije varijable "skra(enje
boravka" kvalitativne, i nije ih mogu(e
promatrati na kontinuumu, regresijska je
analiza provedena samo na preostale dvije
kriterijske varijable - "op(oj procjeni
ponasanja" i "prognozi o uspjehu reso-
cijalizacije".

Drugim rijeCima, u radu se rastlanjuju
razlike u manifestiranju naprijed navedenih
predpenalnih obiljezja pona5anja skupina
osudenika, oformljenih prema kategorijama
kriterijskih varijabl i.

REZULTATI ISTRAZIVANJA

Tablica 7. U i e s t alo s t manife s t i ranj a p oj e dinih p r e dp e naln ih
oblika ponaianja

ri$.3

KON. ALKOHOI-A 142 (43.3%) 185 (56.7%)

BESPOSLICARENJE 118 (36.1%) 209 (63.9%)

KON. DROGA 292 (89.3%) 3s (10.7%)

KOCIGNJE 281 (85.9%) 46 (14.1%)

PROSTITUCIJA 313 (e5.7%) 14 (4.3o/o',)

SKITNJA 118 (36.1%) 209 (63.e%)

KON. TABLETA 273 (83.5o/o) s4 (16.5%)

TETOVIRANJE 153 (46.8%) 174 (53.2o/o)



Tablica 3. Analiza varilance predpennlnih oblika ponaianja ispitanika, s obzirom n0 op(u procjenu ponaianja osudenoga u

knznenom zavodu (n ,=54; nz=2I9; nf 54 i'spitanika)

M=aritmetitke sredine; 5= standardne devijacije pojedinih subuzoraka ispitanika

(n,-pozitivno; n2-promjenjivo; nr- negativno)

F-omjer= Fisherov test; P= statistitka znatajnost F-omjera

Tablica4.Analizavarijancepredpenalnihobliknponaianjaispitanika,sobziromnaprosnozustruinoSosobljakaTnenog
,oroao o uspjehu resocijalizaciie (nF54' nz=213; n:=60 ispitanika)

M=aritmetitke sredine; s= standardne devijacije pojedinih subuzoraka ispitanika

(n,-pozitivna; nr-neizvjesna; n3- negativna)

F-omjer= Fisherov test; P= statisti(ka znaCajnost F-omjera

Tablica 5. Korelacija kriteriiski varijabli
Prognoza o

uspjehu realizacije

Op(a procjena Pona5anja 0.743

158

Varijabla Ml sl M2 52 M3 52 F-omjer P

.60 1.68 .63 1.26 .285
KON. ALKOHOLA 1.52 .6'.r

.44

1.6s

1.73

1.16

.45 1.85 .36 30.89 .000
BESPOSLICARENJE 1.25

.48 1.22 .50 .76 .470
KON. DROGA 1.11 .42

KOCKANJE 1.04 19 1 .13 .33 1.30 .46 8.29 .000

1.02 't5 1.15 .35 9.18 .000
PROSTITUCIJA

SKITNJA

1.O2 14

.52

.34

1.55 .48 1.87 .34 15.73 .000
1.37

1.15 .35 1.24 .43 1.M .238
KON. TABLETA 1.13

TETOVIRANJE 1.52 .50 1.49 .50 1.70 .46 3.94 .020

Varijabla M1 5r M2 '52
M3 52 F:omier P

KON. ALKOHOLA 1.51 .57

.45

1.67 .62 1.63 .63 1.27 .282

1.73 .45 1.82 .39 26.92 .000
BESPOSLICARENJE 1.28

1.17 .50 1.15 .40 21 .809
KON. DROGA 1.'13 .M

KOCKANJE 1.04 .19

.14

;

1.12 32 1.32 .47 1 1.19 .000

1.02 .15 1.13 .34 7.63 .000
PROSTITUCIJA 1.02

1.65 .48 1.85 .36 13.82 .000
SKITNJA 1.39

KON. TABLETA 1.13 .34 1.17

1.50

.37 't.18 .39 .33 .720

.50 1.57 .47 2.69 0.69
TETOVIRANJE 1.50 .50


